Powiat Rawski

ZP.272.13.2025.MZ Rawa Mazowiecka, 18.11.2025r

Dot. postgpowania pn.: ,,Realizacja Programu OLiOC w 2025 roku na terenie Powiatu Rawskiego w
zakresie zadan wtasnych”

Informacja o wyborze najkorzystniejszej oferty

L. Dziatajagc na podstawie art. 253 ust. 1 i 2 ustawy z dnia 11 wrze$nia 2019 r. Prawo
zaméwien publicznych, (t.j. Dz. U. z 2025 r. poz. 1165) w postgpowaniu o udzielenie zamowienia
publicznego prowadzonego w trybie podstawowym - bez przeprowadzenia negocjacji na podstawie
art. 275 pkt 1 ustawy PZP pn. ,,Realizacja Programu OLiOC w 2025 roku na terenie Powiatu
Rawskiego w zakresie zadan wlasnych” wybrano oferty najkorzystniejsze. Szczegdtowa
punktacja zawarta zostala w zataczniku do Informacji o wyborze najkorzystniejszej oferty.

Oferty wybrane w poszczegélnych pakietach spelniaja wymogi ustawy Prawo Zamowien
Publicznych.

Oferty wybrane w poszczegélnych pakietach spelniaja warunki Specyfikacji Warunkoéw
Zamowienia 1 zostaly uznane za najkorzystniejsze przy zastosowaniu kryteriow oceny ofert
okreslonych w SWZ.

II. Zamawiajacy informuje, ze odrzuca nastepujace oferty:

1. Oferte firmy Profilexpol Sp z o.0., ul. Wladystawa Lokietka 5/2, 70-254 Szczecin w
zakresie pakietow 1-12. Na podstawie art. 226 ust.1 pkt. 1) ¢) ) ustawy Pzp. Wykonawca
Profilexpol Sp z o.0. nie zlozyl w przewidzianym terminie przedmiotowych $rodkow
dowodowych. . Brak ich ztozenia skutkuje koniecznos$cig odrzucenia oferty z powodu jej
niezgodno$ci z warunkami zamowienia. Zamawiajacy odrzuca ofertg, jezeli jej tres¢ jest
niezgodna z warunkami zamodwienia. Oznacza to, ze jezeli Zamawiajacy zadat zlozenia
przedmiotowych srodkow dowodowych, nastgpnie wyznaczyt termin na ich uzupehienie, a
wykonawca tego nie zrobil, powoduje to odrzucenie oferty. Dodatkowo, Zamawiajacy
okreslit maksymalny termin wykonania zamowienia do 15 grudnia 2025 roku. W pakietach
3 1 5 Wykonawca wskazal termin, ktory juz w chwili otwarcia ofert byt niemozliwy do
spetnienia. Dalej, wskazujac termin wykonania 30 dni w pakietach 1, 2, 9, Wykonawca nie
sktadajac wraz z oferta przedmiotowych s$rodkow dowodowych, musiat liczy¢ si¢ z
wezwaniem do ich uzupehlienia, co rowniez powodowalo brak mozliwosci wykonania
umowy w maksymalnym okreslonym przez Zamawiajacego terminie. W pakiecie 10
Wykonawca zaoferowal okres gwarancji 12 miesigcy, przy minimalnym okresie
wymaganym przez Zamawiajacego 24 miesigcy. W zwigzku z powyzszym oferta firmy
Profilexpol Sp z 0.0. w zakresie pakietoéw 1-12 podlega odrzuceniu.



2. Oferte firmy Innotrade S.A., ul. Karol Bunscha 18, 30-392 Krakéw w zakresie pakietu nr
2. Na podstawie art. 226 ust.1 pkt. 1) ¢) ) ustawy Pzp. Wykonawca Innotrade S.A. nie ztozyt
w przewidzianym terminie przedmiotowych $rodkéw dowodowych. . Brak ich ztozenia
skutkuje konieczno$cia odrzucenia oferty z powodu jej niezgodnos$ci z warunkami
zamoOwienia. Zamawiajacy odrzuca oferte, jezeli jej tre$¢ jest niezgodna z warunkami
zamowienia. Oznacza to, ze jezeli Zamawiajacy zadal ztozenia przedmiotowych $rodkow
dowodowych, nastgpnie wyznaczyl termin na ich uzupelnienie, a wykonawca tego nie
zrobit, powoduje to odrzucenie oferty. W zwiazku z powyzszym oferta firmy Innotrade S.A.
w zakresie pakietu nr 2 podlega odrzuceniu.

3. Ofert¢ firmy FHTM Sp. z o.0., ul. Olawska 16 50-123 Wroclaw w zakresie pakietu nr 8.
Na podstawie art. 226 ust.1 pkt. 1) ¢) ) ustawy Pzp. Wykonawca FHTM Sp. z 0.0. nie zlozyt
w przewidzianym terminie przedmiotowych $rodkéw dowodowych. . Brak ich ztozenia
skutkuje konieczno$cig odrzucenia oferty z powodu jej niezgodnos$ci z warunkami
zamoOwienia. Zamawiajacy odrzuca oferte, jezeli jej tre$¢ jest niezgodna z warunkami
zamowienia. Oznacza to, ze jezeli Zamawiajacy zadal ztozenia przedmiotowych $rodkow
dowodowych, nastgpnie wyznaczyl termin na ich uzupelnienie, a wykonawca tego nie
zrobil, powoduje to odrzucenie oferty. W zwigzku z powyzszym oferta firmy FHTM Sp. z
0.0. w zakresie pakietu nr 8 podlega odrzuceniu.

4. Oferte firmy BM Solutions Sp. z o.0., ul. Rynek 60, 50-116 Wroclaw, w zakresie pakietu
nr 12, na podstawie art. 226 ust.1 pkt.5) ustawy Pzp. Wykonawca BM Solutions Sp. z o.0.
nie zalaczyl do tresci oferty Opisu Przedmiotu Zamoéwienia stanowigcego zatacznik nr 2 do
SWZ. Formularz OPZ stanowi tre$¢ oferty. Zatem brak jego =zlozenia skutkuje
koniecznos$cig odrzucenia oferty z powodu jej niezgodnosci z warunkami zamodwienia.
Zamawiajacy odrzuca ofertg, jezeli jej treS¢ jest niezgodna z warunkami zamowienia.
Oznacza to, ze jezeli zamawiajacy zadal zlozenia Opisu Przedmiotu Zaméwienia wraz z
oferta 1 miat by¢ on jej czg$cia, taki brak jest nieusuwalny i powoduje odrzucenie oferty.
Zamawiajacy nie wzywal Wykonawcy do przedmiotowych s$rodkow dowodowych.
Przedmiotowe $rodki dowodowe to dokumenty, ktére potwierdzajg zgodnos¢ oferowanego
przedmiotu zamowienia z wymaganiami Zamawiajacego. Brak opisu przedmiotu
zamoOwienia powoduje, ze Zamawiajacy nie otrzymat wiedzy, jaki przedmiot Wykonawca
oferuje, w tym m.in. producenta, roku produkcji, posiadanych parametrow. Nie mogl zatem
wezwa¢ Wykonawcy do potwierdzenia spetnienia wymagan przedmiotowymi Srodkami
dowodowymi, skoro Wykonawca nie zataczyt do swojej oferty opisu przedmiotu
zamoOwienia, gdzie wskazuje, jaki przedmiot oferuje. Dodatkowo, majac a uwadze kryterium
oceny ofert, ocena Wykonawcy nie byla oferta najkorzystniejsza. W zwigzku z powyzszym
oferta firmy BM Solutions Sp. z 0.0. w zakresie pakietu nr 12 podlega odrzuceniu.

5. Oferte firmy MM Eco-Solutions Sp. z o.0., ul. Grabowa 9/U2, 70-761 Szczecin, w
zakresie pakietu nr 12, na podstawie art. 226 ust.1 pkt.5) ustawy Pzp. Wykonawca MM Eco-
Solutions Sp. z o0.0. nie zalagczyl do tresci oferty Opisu Przedmiotu Zamodwienia
stanowigcego zatacznik nr 2 do SWZ. Formularz OPZ stanowi tres¢ oferty. Zatem brak jego
ztozenia skutkuje koniecznos$cig odrzucenia oferty z powodu jej niezgodno$ci z warunkami
zamoOwienia. Zamawiajacy odrzuca ofertg, jezeli jej tre$¢ jest niezgodna z warunkami
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zamoOwienia. Oznacza to, ze jezeli zamawiajacy zadal zlozenia Opisu Przedmiotu
Zamowienia wraz z ofertg i miat by¢ on jej czescia, taki brak jest nieusuwalny i powoduje
odrzucenie oferty. Zamawiajacy nie wzywal Wykonawcy do przedmiotowych $rodkow
dowodowych. Przedmiotowe $rodki dowodowe to dokumenty, ktére potwierdzaja zgodnos¢
oferowanego przedmiotu zamoéwienia z wymaganiami zamawiajacego. Brak opisu
przedmiotu zamoéwienia powoduje, ze Zamawiajacy nie otrzymat wiedzy, jaki przedmiot
Wykonawca oferuje, w tym m.in. producenta, roku produkcji, posiadanych parametréw. Nie
mogl zatem wezwaé¢ Wykonawcy do potwierdzenia spetnienia wymagan przedmiotowymi
srodkami dowodowymi, skoro Wykonawca nie zataczyt do swojej oferty opisu przedmiotu
zamowienia, gdzie wskazuje, jaki przedmiot oferuje. Dodatkowo, majac a uwadze kryterium
oceny ofert, ocena Wykonawcy nie byla oferta najkorzystniejsza. W zwigzku z powyzszym
oferta firmy MM Eco-Solutions Sp. z 0.0. w zakresie pakietu nr 12 podlega odrzuceniu.

Ofert¢ firmy Transoil Krzysztof Wolinski, Wozniakow 40, 99-300 Kutno, w zakresie
pakietu nr 12. Na podstawie art. 226 ust.1 pkt. 1) ¢) ) ustawy Pzp. Wykonawca Transoil
Krzysztof Wolinski nie ztozyl w przewidzianym terminie przedmiotowych S$rodkow
dowodowych. . Brak ich ztozenia skutkuje koniecznos$cig odrzucenia oferty z powodu jej
niezgodno$ci z warunkami zaméwienia. Zamawiajacy odrzuca oferte, jezeli jej tresc jest
niezgodna z warunkami zaméwienia. Oznacza to, ze jezeli Zamawiajacy zadal ztozenia
przedmiotowych $rodkow dowodowych, nastgpnie wyznaczyt termin na ich uzupehienie, a
wykonawca tego nie zrobit, powoduje to odrzucenie oferty. W zwigzku z powyzszym oferta
firmy Transoil Krzysztof Wolinski w zakresie pakietu nr 12 podlega odrzuceniu.

Zamawiajacy nie wykluczyt zadnego wykonawcy. Jednocze$nie zawiadamiamy, iz umowa
zostanie zawarta zgodnie z art. 308 PZP.
STAROSTA Adrian Galach WICESTAROSTA Justyna Walczak



